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Informacje
podstawowe

Sledczy na zlecenie organizacji Compassion in World Farming w toku
prowadzonego $ledztwa odwiedzili 16 gospodarstw rolnych w 4 réznych
krajach UE — Wtoszech, Francji, Hiszpanii i Polsce — w okresie od lutego 2022 r.
do maja 2022 r. Materiat filmowy pochodzi z 14 gospodarstw, na 2 wtoskich
fermach nie udato sie zarejestrowac zdjec.

> Wszystkie zdjecia uzyte w tym raporcie pochodza
z polskich ferm.

> Wybrane gospodarstwa naleza do roéznych tarncuchéow
dostaw: od zaopatrujgcych europejskie konsorcja
Loremium” wytwarzajgce produkty takie jak szynka
parmenska czy szynka bajonska, po zaopatrujgce
producentdéw konwencjonalnego miesa wieprzowego.
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Informacje
ogolne o krajach

Hiszpania

W ciggu ostatnich siedmiu lat Hiszpania byta liderem

w hodowli trzody chlewnej w Unii Europejskiej z ponad

34 milionami $win w 2021 r.!, co stanowito 24 procent trzody
chlewnej w UE (wzrost z 17 procent w 2012 r.)2

Tylko w 2021 r. dokonano uboju 58 min $win3, z ktérych
wyprodukowano 5 min ton miesa“. Hiszpania zajmuje trzecia
pozycje na $wiecie pod wzgledem liczby swih poddanych
ubojowi, po Chinach i Stanach Zjednoczonych‘. Okoto

80 procent gospodarstw trzody chlewnej w Hiszpanii
pracuje w systemie ,zintegrowanym” — co oznacza, ze
firma, zwana integratorem, zapewnia rolnikowi zwierzeta,
pasze dla swin i ustugi weterynaryjne dla inwentarza. Rolnik

natomiast odpowiada za inwestowanie w gospodarstwo
i zarzadzanie chowem zwierzat.

Cztery z pieciu odwiedzonych gospodarstw dziataty

w ramach systemu ,zintegrowanego”. Gospodarstwa
objete sledztwem byty réznej wielkosci, ale wszystkie
koncentrowaty sie wytacznie na reprodukcji i obejmowaty
sekcje dedykowane inseminacji, cigzy, porodom oraz czes¢
dla odchowu prosigt do wagi 18 kg.

> tacznaliczbaloch hodowanych w Hiszpanii (2020 r.):
2,635,250
> Szacunkowy % loch w klatkach: 95%

Wtochy

We Wioszech sektor wieprzowiny jest wart ponad

20 miliardéw euro rocznie i hoduje sie 8,3 miliona
$win®, jednak z powodu pandemii sektor znajduje sie

w kryzysie w zwigzku z zamknieciem restauracji i innymi
ograniczeniami.

Naszym $ledczym udato sie odwiedzi¢ cztery gospodarstwa
we Wioszech i przeprowadzi¢ w nich pogladowe wizyty.

> tacznaliczba macior hodowanych we Wioszech
(2020r.): 568,550
> Szacunkowy % loch w klatkach: 94%

Konsorcjum Parma Ham’

140 przedsiebiorstw produkujgcychszynke parmenska
8,000,000 sztuk szynki parmenskiej opatrzonych
logo marki w 2021

3,600 ferm trzody chlewnej

78 ubojni

3,000 pracownikéw przetworstwa w sektorze
50,000 oso6b zatrudnionych

vV V
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Dystrybucja:

> 64% pozostaje we Wtoszech

> 36% na eksport

> USA sa gtéwnym rynkiem eksportowym dla szynki

parmenskiej; 757,000 szynek parmenskich zostato
wyeksportowanych do USA w 2021 r. https://www.
prosciuttodiparma.com/en/export-north-america/
> 48% (1,372,717 sztuk) eksportu szynki parmenskiej
koncentruje sie w UE, gdzie 56% sprzedazy stanowi
produkt wstepnie pokrojony; gtdwnymi rynkami
sg Niemcy, Francja i Beneluks. https://www.
prosciuttodiparma.com/en/european-union/
> Gtownymi rynkami europejskimi poza UE sg Wielka
Brytania, Szwajcaria i Norwegia. Wielka Brytania jest
gtownym rynkiem dla szynki krojonej



https://www.prosciuttodiparma.com/en/export-north-america/
https://www.prosciuttodiparma.com/en/export-north-america/
https://www.prosciuttodiparma.com/en/european-union/
https://www.prosciuttodiparma.com/en/european-union/

Francja

Sledztwo prowadzono w czterech gospodarstwach réznej
wielkosci, ale wszystkie koncentrowaty sie na reprodukcji

i obejmowaty czesci dedykowane inseminacji, cigzy,
macierzynstwu oraz sekcje odchowu prosiat do wagi

18 kg. W kazdym gospodarstwie $ledczy pytat, czy
zaopatrujg Bayonne i niemal wszyscy odpowiadali
twierdzaco. Tylko jeden rolnik nie udzielit jasnej
odpowiedzi na to pytanie.

> tacznaliczba macior hodowanych we Francji (2020 r.):
1,035,000
> Szacunkowy % loch w klatkach: 90%
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Konsorcjum Jambon de Bayonne®

800 ferm

18 grup producenckich

38 producentéw zywnosci

1,500,000 $win wyhodowanych w 2019
28 ubojni

1,072,729 sztuk szynki solonej w 2019

V V V V Vv V

Szacuje sie, ze caty sektor szynki Bayonne, od hodowli
po przetworstwo, obejmuje ponad 5,000 miejsc
pracy w obszarze produkgcji, w tym 1,400 miejsc pracy
bezposrednio w gospodarstwach.

Sektor szynki Bayonne rocznie wytwarza prawie
1,025,000 sztuk szynki Bayonne i generuje obroty rzedu
100 miliondw euro. Stanowi to okoto 20% francuskiej
produkcji szynek suszonych, 13% francuskiej konsumpcji
i okoto 5% europejskiej konsumpcji szynek suszonych.

Polska

W okresie od lutego do maja 2022 r. nasz $ledczy odwiedzit
3 gospodarstwa w Polsce. Jedno gospodarstwo jest
przedsiebiorstwem panstwowym, prowadzacym produkcje
mleka, chéw trzody chlewnej i produkcje roslinng. Swinie

sg hodowane w cyklu zamknietym. W gospodarstwie
znajduje sie okoto 100 macior. Pozostate dwa gospodarstwa
byty gospodarstwami rodzinnymi, w ktérych utrzymywano
odpowiednio 80 i 50 loch.

© Compassion in-World Fari

> tacznaliczba macior hodowanych we Polsce (2020 r.):
756,800
> Szacunkowy % loch w klatkach: 44%
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Giowne
ustalenia
sledztwa

Kojce indywidualne dla macior:

>

>

Lochy zamkniete w klatkach praktycznie nie wiekszych
niz ich wtasny rozmiar ciata, uniemozliwiajgce wszelki
ruch inny niz wstawanie i lezenie - chociaz nawet te
ruchy s3 utrudnione ze wzgledu na niedostatecznie
szerokg klatke. [Wszystkie kraje]

Lochy zmuszone do lezenia we wtasnym moczu

i odchodach. Jest to nie tylko sytuacja, jakiej zwierzeta
naturalnie unikaja, ale takze stan zwiekszajacy ryzyko
infekcji drog moczowych. [Wszystkie kraje]

Lochy przejawiajace nieprawidtowe zachowania jak

Klatki porodowe:

>

Lochy zamkniete w klatkach niewiele wiekszych niz
ich wtasny rozmiar ciata, uniemozliwiajacych wszelki
ruch inny niz wstawanie i lezenie - chociaz nawet te
ruchy s3 utrudnione ze wzgledu na niedostatecznie
szerokg klatke. [Wszystkie kraje] W jednym przypadku
na zdjeciu widac¢ pret klatki, wrzynajacy sie w bok
maciory [Francja 2]

Lochy zmuszone do lezenia we wtasnym moczu

i odchodach. Jest to nie tylko nienaturalne zachowanie,
jakiego zwierzeta unikaja, ale takze stan zwigkszajacy
ryzyko infekcji drég moczowych. [Wszystkie kraje]
Zaobserwowano brudny srom zwiekszajacy ryzyko
infekgji. [Hiszpania 3, Polska 1]

Lochy przejawiajace nieprawidtowe zachowania jak
ustawiczne gryzienie pretéw i pozorowane zucie
(przezuwanie powietrza): zachowania uznawane

za zwigzane z chronicznym gtodem i frustracja.
[gospodarstwo 1w Hiszpanii, gospodarstwo

2 we Wioszech, gospodarstwo 3 we Francji,
gospodarstwa 1i 2 w Polsce]

Locha w widoczny sposéb nieskutecznie usitujgca
wyscieli¢ gniazdo przed porodem.

[gospodarstwo 1w Hiszpanii]

Lochy nie mogace zmieni¢ pozycji, by unikna¢ nekania
przez prosieta. Gdy nie sg zamkniete w klatkach,
lochy odsuwajq sie od zbyt natarczywych prosiat.

ustawiczne gryzienie pretdéw i pozorowane zucie
(przezuwanie powietrza): zachowania uznawane
za zwigzane z chronicznym gtodem i frustracja.
[gospodarstwa 1, 3 i 5 w Hiszpanii,

gospodarstwa 1i 3 we Francji]. Réwniez wicie sie /
kotysanie i ocieranie, ktore sg typowe dla gtodnych
loch tuz przed podaniem paszy.

[gospodarstwo 3 we Francji]

Lochy trzymane w brudzie.

[gospodarstwo 3 w Hiszpanii]

Zauwazono, ze lochy ktada sie na brzuchu, probujac
zastonic sutki przed zbyt uciagzliwg uwaga prosiat — jest
to ich jedyna opcja. [gospodarstwa 1i 3 w Hiszpanii,
gospodarstwo 1w Polsce]

Maciory niezdolne do normalnej interakcji z prosietami.
[Wszystkie kraje]

Nieskuteczne préby macior wchodzenia

w interakcje z prosietami i ich chronienia.

[gospodarstwo 3 w Hiszpanii, gospodarstwo 2 w Polsce]
Maciory z ciezkimi, czesto martwiczymi odlezynami

z powodu dtugotrwatego lezenia na twardej
powierzchni. [gospodarstwo 1w Hiszpanii,
gospodarstwo 1 we Francji, gospodarstwo 2 w Polsce]
Martwe i umierajgce prosieta obok macior.
[gospodarstwo 1w Hiszpanii, gospodarstwo 1

w Polsce]. [uwaga — to niekoniecznie kwestia klatek,
prosieta moga padac w kazdym systemie, ale w klatce
maciora nie moze nawet sprobowac pomaoc stabemu
prosieciu)

Sfrustrowane lochy ustawicznie skrobig racicami

w podtoge i uderzajg gtowa o kraty.

[gospodarstwo 1w Hiszpanii]

Przed oddaniem moczu maciory wciskajg sie na przod
klatki, co wyglada jak bezsilna préba oddania moczu

z dala od legowiska. [gospodarstwo 3 w Hiszpanii,
gospodarstwo 2 we Wtoszech]
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Kontekst kojcow indywidualnych
i klatek porodowych dla loch

Kojce indywidualne i klatki porodowe to klatki mniej wiecej tego samego
rozmiaru i ksztattu, co samo zwierze. Taki stopien ograniczenia ruchu jest
bardziej dotkliwy niz w przypadku jakiegokolwiek innego zwierzecia
hodowanego w celach spozywczych na catlym sSwiecie.

Dane

Liczby loch w kojcach indywidualnych i klatkach sg zgodne ze statystykami opublikowanymi w raporcie Koniec Epoki
Klatkowej, ktory dostepny jest na stronie naszej fundacji oraz w ponizszej tabeli:

KRAJ Liczba macior Liczba w kojcach Liczba w kojcach
hodowanych rocznie indywidualnych (% w kojcach)  porodowych (% w kojcach)
Austria 230,220 172,780 (75%)* 218,709 (95%)
Belgia 396,490 372,701 (94%)* 372,701 (94%)*
Butgaria 50,860 45,774 (90%)* 45,774 (90%)*
Chorwacja 125,000 53,250 (43%)* 53,250 (43%)*
Cypr 32,730 25,598 (78%)* 32,403 (99%)*
Czechy 130,680 102,205 (78%)* 129,373 (99%)
Dania 1,244,000 808,600 (65%)* 1,206,680 (97%)*
Estonia 25,800 19,363 (75%)* 24,510 (95%)*
Finlandia 92,200 53,476 (58%)* 87,590 (95%)
Francja 984,000 708,480 (72%)* 885,600 (90%)
Niemcy 1,787,900 1,430,320 (80%)* 1,698,505 (95%)
Grecja 94,000 51,239 (55%)* 64,860 (69%)*
Wegry 231,000 69,300 (30%)* 182,490 (79%)*
Irlandia 143,970 108,049 (75%)* 136,772 (95%)*
Witochy 556,010 412,893 (74%)* 522,649 (94%)*
totwa 34,450 24,494 (71%)* 31,005 (90%)*
Litwa 42,500 19,809 (47%)* 25,075 (59%)*
Luksemburg 4,720 3,058 [65%)* 3,870 (82%)*
Malta 3,560 3,382 (95%)* 3,560 (100%)*
Holandia 1,047,000 942,300 (90%)* 994,650 (95%)*
Polska 756,800 263,064 [35%)* 332,992 (44%)*
Portugalia 234,250 162,851 (70%)* 206,140 (88%)*
Rumunia 309,500 139,275 (45%)* 139,275 (45%)*
Stowacja 53,860 38,294 (71%)* 48,474 (90%)*
Stowenia 16,550 3,007 (18%)* 3,807 (23%)*
Hiszpania 2,576,990 2,241,981 (87%)* 2,448,141(95%)
Szwecja 120,800 0 0
UNIA EUROPEJSKA 11,325,840 8,275,543 (73%)* 9,898,854 (87%)*

W UE utrzymywanych jest ponad 11 milionéw macior. Wiekszos$¢ spedza niemal potowe kazdego roku w Srodku klatki, w ktorej
nie moga sie hawet obroéci¢. Wiekszos¢ z nich jest umieszczana w klatkach na cztery do pieciu tygodni w poczatkowym okresie
cigzy. Nastepnie, okoto tygodnia przed porodem, sg one ponownie zamykane na kolejny okoto pieciotygodniowy okres.



Kojce

L VAVCITEL G

> Powszechnie wiadomo, ze trzymanie macior
w indywidualnych kojcach nieuchronnie prowadzi
do niskiego poziomu dobrostanu. Pobyt macior w kojcach
indywidualnych przez cztery tygodnie po pokryciu naraza
je na takie same zagrozenia dobrostanu, jak odosobnienie
w koncowym okresie cigzy, czyli na frustracje, stres
i ograniczenie ruchu.

> Opublikowano obszerny zbior badan wykazujgcych,
ze grupowy chow loszek i macior, w tym w okresie
po odstawieniu od matki i w ciggu pierwszych czterech
tygodni cigzy, nie musi mie¢ negatywnego wptywu
na wydajnos¢ reprodukcyjng, a w niektorych przypadkach
moze nawet przynies$¢ korzysci.

> Systemy utrzymania grupowego powinny by¢
zaprojektowane i prowadzone w taki sposéb, aby

Pierwotnie indywidualne kojce wykorzystywano w celu
utatwienia obstugi (np. w celu zapewnienia dodatkowej paszy
chudszym lochom), zapobiegania agresji spowodowanej
faczeniem i sttoczeniem loch oraz w czasie karmienia,

a takze w celu pomieszczenia wiekszej liczby loch na danej
przestrzeni.

Liczne dowody na to, ze odosobnienie w kojcach szkodzi
fizycznemu i psychicznemu samopoczuciu loch, a takze
wyrazne korzysci dla dobrostanu ptyngce z chowu loch

zminimalizowac agresje i zaspokoi¢ potrzeby w zakresie
dobrostanu macior, utrzymujgc w miare mozliwosci
stabilne grupy i podejmujac kroki w celu zmniejszenia
agresji, gdy maciory sg mieszane. Obejmuje to
odpowiednig przestrzen i mozliwosci ucieczki macior
przed agresywnymi interakcjami, projektowanie
systemow zywienia minimalizujgcych rywalizacje,
zywienie ad libitum paszami o duzej zawartosci btonnika
lub staty dostep do pasz objetosciowych, a takze dobrej
jakosci podtogi z duzg powierzchnig pokryta scidtka.

> W wielu krajach Europy z powodzeniem stosuje sie juz
grupowe systemy utrzymywania prosnych loch, bez
stosowania odosobnienia po odstawieniu od matki oraz
we wczesnym okresie cigzy.

w grupach, doprowadzity do przyjecia dyrektywy

UE (2001/88/WE] zakazujacej indywidualnych kojcéw

do trzymania ciezarnych loch od dnia 1 stycznia 2013 r.
Jednakze okres od odstawienia do czterech tygodni od
pokrycia jest wytaczony z tego zakazu. Konkretny przepis
prawny zawarty jest obecnie w dyrektywie Rady 2008/120/
WE i stanowi: ,Panstwa cztonkowskie zapewnig trzymanie loch
i loszek w grupach w trakcie okresu rozpoczynajgcego sie od
czterech tygodni po pokryciu do jednego tygodnia przed
przewidywanym czasem oproszenia”.

Liczne dowody na to, ze odosobnienie w kojcach szkodzi fizycznemu i psychicznemu
samopoczuciu loch, a takze wyrazne korzysci dla dobrostanu ptynace z chowu loch w grupach,
doprowadzity do przyjecia dyrektywy UE (2001/88/WE) zakazujacej indywidualnych kojcéw do
trzymania ciezarnych loch od dnia 1 stycznia 2013 r. Jednakze okres od odstawienia do czterech
tygodni od pokrycia jest wytaczony z tego zakazu.




Uzasadnieniem wytaczenia okresu od odstawienia

do czterech tygodni po pokryciu z wymogu
dotyczacego trzymania w grupach jest obawa, ze stres
spowodowany grupowaniem macior moze by¢ szkodliwy
dla ekspresji rui, wspodtczynnika cigz oraz rozwoju

i przezywania zarodkow. Jednakze istnieje obszerny zbidr
opublikowanych badan wskazujacych, ze grupowy chow
loszek i macior w okresie po odstawieniu od matki oraz
w ciggu kilku pierwszych tygodni cigzy, nie musi mie¢
negatywnego wptywu na wydajnosc¢ reprodukcyjna.
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Panel ds. Zdrowia i Dobrostanu Zwierzat (AHAW)
Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA)
stwierdza:

»Trzymanie macior w indywidualnych kojcach od
odstawienia od matki do 4 tygodnia po kryciu powaznie
ogranicza ich swobode ruchéw i jest zrédtem stresu.
Ponadto nie pozwala lochom na poruszanie sie i interakcje
spoteczng w okresie cyklu reprodukcyjnego, w ktérym
majg ku temu bardzo silng naturalng sktonnos$¢™

oraz ,ha podstawie zgromadzonej wiedzy wydaje

sie, ze utrzymywanie w grupach po odstawieniu od

matki pocigga za soba szereg korzysci zwigzanych

z dobrostanem”.”°

Odosobnianie macior w kojcach indywidualnych powoduje powazne problemy

zdrowotne i spoteczne

Powszechnie uznaje sie, ze trzymanie macior

w indywidualnych kojcach (okreslanych réwniez jako
kojce dla macior, kojce inseminacyjne, klatki cigzowe)
nieuchronnie prowadzi do niskiego poziomu dobrostanu.

Trzymanie macior w kojcach indywidualnych przez cztery
tygodnie po pokryciu naraza je na takie same zagrozenia
dobrostanu, jak odosobnienie w koncowym okresie cigzy,
czyli na frustracje, stres i ograniczenie ruchu." Indywidualne
kojce powaznie ograniczaja ruch macior, do tego stopnia,
ze jest im trudno ktas¢ sie i wstawac.?

Lochy trzymane w klatkach wykazujg zwiekszony poziom
stereotypii (nietypowe powtarzajgce sie zachowanie],

zakazenia drég moczowych, niewyjasniong agresje i brak
aktywnosci zwigzany z brakiem reakgji (co sugeruje,

ze lochy moga miec¢ depresje w sensie klinicznym),
zmniejszong site miesni i kosci oraz zmniejszong wydolnos¢
sercowo-naczyniowa® . Stereotypie sg wynikiem
niezdolnosci do wykonywania silnie umotywowanych
zachowan, takich jak zerowanie lub budowa gniazda,
podczas gdy brak reakcji i apatia sa dtugotrwata
odpowiedzig na to samo; zakazenia drog moczowych
moga by¢ spowodowane kontaktem z witasnym moczem

i odchodami (lochy poza takimi kojcami naturalnie wydalajg
i defekuja z dala od legowisk]; zmniejszona sita miesni

i kosci moze by¢ spowodowana brakiem ruchu.

Komercyjna efektywnos$¢ chowu grupowego prosnych loch zostata dowiedziona -
system powszechnie stosowany w wielu krajach

Szereg opublikowanych przegladow?® ¢ i niedawnych
badan 7 18 ¥ 20 wskazuje, ze wydajnos¢ reprodukcyjna

w grupowych systemach chowu jest porownywalna

z wydajnoscia reprodukcyjng w kojcach indywidualnych
(@ w niektoérych przypadkach jest on niej lepsza).

W Wielkiej Brytanii, gdzie indywidualne kojce sg catkowicie
zakazane od 1999 r,, lochy sg z powodzeniem taczone

W grupy w momencie odsadzenia i moga by¢ umieszczane
w takich kojcach tylko na krotki okres (zwykle maksymalnie
4 godziny) podczas krycia. Szwecja, Norwegia i Szwajcaria
rowniez zakazaty stosowania indywidualnych kojcow

dla macior. W wielu innych krajach UE z powodzeniem
funkcjonuja gospodarstwa, w ktérych lochy trzymane sg

w grupach przez caty okres ciazy.

Swiadectwa komercyjnych sukcesow z tych krajéw, a takze
duzy zbior dowododw naukowych, potwierdzaja, ze nie ma
uzasadnienia dla separowania macior po odsadzeniu (poza
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kilkoma godzinami w zwiazku z kryciem). W rzeczywistosci
agresja moze byc¢ zminimalizowana, jesli maciory powracajg
do swoich stabilnych grup spotecznych tak szybko, jak to
mozliwe po jakimkolwiek okresie oddzielenia (np. podczas
porodu i laktacji lub w celu krycia).
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Systemy chowu grupowego powinny by¢ zaprojektowane i prowadzone tak, aby
zminimalizowac akty agresji i zaspokoic potrzeby dobrostanowe loch poprzez:

>

>

Utrzymywanie stabilnych grup, jedli to mozliwe, przy
minimalnym dotaczaniu nieznanych macior

W przypadku gdy maciory sa mieszane,
podejmowanie dziatah zmniejszajacych agresje, jak
np. wstepne taczenie mniejszych grup macior przed
wprowadzeniem do wiekszej grupy, pozwalajgce

na stopniowe zapoznanie sie€ z hieznanymi zwierzetami
(poprzez umozliwienie kontaktu przez linie ogrodzenia
z sgsiednim kojcem) i zapewnienie jak najwiekszej
przestrzeni podczas mieszania

W przypadku gdy maciory s oddzielane,

np. podczas proszenia i laktacji lub w celu krycia,
minimalizowanie okresu miedzy oddzieleniem

i ponownym tagczeniem

Krajowe zakazy stosowania indywidualnych kojcéw:

>
>
>

Catkowity zakaz w Wielkiej Brytanii od 1999 .

Zakazy w Szwecji (1988) i Norwegii (2000).

Niemcy: zakaz z catkowitym wycofaniem kojcéw

do 2028'r.

Dania: Zakaz stosowania kojcow indywidualnych dla
macior we wszystkich nowych oborach zbudowanych
po dniu 1 stycznia 2015 r. oraz zakaz we wszystkich
oborach od dnia 1 stycznia 2035.

20% standéw w USA zakazato kojcow indywidualnych
dla loch. Arizona, Kalifornia, Kolorado, Floryda, Maine,
Massachusetts, Michigan, Ohio (do 2026), Oregon,
Rhode Island.

Nowa Zelandia zakazuje indywidualnych kojcow

dla macior innych niz przeznaczone do krycia

© Compassion in World Farming Polska

>

>

Zapewnienie odpowiedniej przestrzeni, zwtaszcza
PO ponownym zmieszaniu

Projektowanie systeméw umozliwiajgcych lochom
ucieczke przed agresywnymi interakcjami, np. przez
zapewnienie przegrod, za ktorymi lochy moga sie
schowac

Projektowanie systemoéw zywienia minimalizujgcych
rywalizacje i zapewnienie odpowiedniego spozycia
paszy przez wszystkie maciory

Skarmianie ad libitum paszami wysokobtonnikowymi
lub zapewnienie statego dostepu do pasz
objetosciowych

Uzywanie podtogi dobrej jakosci z duzg powierzchnia
pokrytg $cidtka

i stosowanych nie dtuzej niz przez 7 dni w danym cyklu
rozrodczym.

Holandia ogranicza stosowanie kojcéw indywidualnych
dla loch do okresu od odstawienia do 4 dni

po inseminacji (nalezy pamietac, ze nie jest to zakaz

i lobbowaliby$Smy za catkowitym zakazem, tak jak

w Wielkiej Brytanii, gdzie takie kojce s dopuszczane
tylko przez okoto 4 godziny w celu inseminacji).

W lipcu 2022 r. stan Delhi w Indiach ogtosit
wprowadzenie catkowitego zakazu stosowania kojcow
indywidualnych dla macior, podobng decyzje podjety
stany: Goa, Himachal Pradesh, Karnataka, Madhya
Pradesh i Rajasthan.
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porodowe

Dowody naukowe potwierdzajace, ze zdrowie loch, ich
dobrostan i produktywno$¢ sg powaznie zagrozone w klatkach
porodowych sg mocno ugruntowane od wielu lat.

Obecnie istnieje rowniez wiele dowoddw na to, ze zdrowie
prosiat, ich dobrostan i produktywnos$¢ sg powaznie
zagrozone w klatkach porodowych i znaczaco poprawione

w bezklatkowych systemach proszenia.

Proszenie sie w systemach wolnostanowiskowych
dodatnio wptywa na zdrowie macior i prosiat oraz
redukuje wieloczynnikowa $miertelnosc¢ prosiat.

Klatka porodowa zostata po raz pierwszy wprowadzona w latach
60. XX wieku. Celem byto zminimalizowanie $miertelnosci
urodzonych zywych prosiat poprzez kontrolowanie ruchow
macior, zwiekszenie bezpieczenstwa pracownikdw obstugi,
oszczedno$¢ miejsca i utatwienie gospodarowania obornikiem
poprzez podtoge rusztowa za maciora? 2.

Klatki porodowe unieruchamiajg lochy miedzy kratami, aby
nie mogty chodzi¢ ani sie obracac. Klatka zazwyczaj mierzy
1,23 m?, umieszczona jest w kojcu, w ktérym trzymane sa
prosieta, a ktéry jest niedostepny dla maciory: typowy
catkowity rozmiar kojca 3,6 m2 — 3,95 m?2 23 24 Podtoga

jest czesciowo lub catkowicie rusztowa i jest zwykle
umieszczona nad kanatem na gnojowice.?® Zwykle locha nie
otrzymuje odpowiedniej $ciotki?®. Maciory sg zwyczajowo
umieszczane w klatce porodowej okoto tygodnia przed
oproszeniem do momentu odsadzenia prosiat po okoto

4 tygodniach od oproszenia.

Stopien ograniczenia ruchu w klatce porodowej

i indywidualnym kojcu dla loch jest bardziej dotkliwy

niz w przypadku jakiegokolwiek innego zwierzecia
hodowanego w celu produkcji zywnosci na catym
Swiecie. W opinii naukowej wydanej przez EFSA

w 2007 r. stwierdzono, ze frustracja i stres spowodowane
niewystarczajgca przestrzenia stanowig powazne
zagrozenie dla dobrostanu loch prosnych?. W wyniku

Przez potaczenie takich rozwigzan z kojcami
zaprojektowanymi w sposéb ograniczajacy wypadki
zgniatania, swobodne systemy proszenia sie moga
zapewnic¢ rbwnowazng lub nawet nizsza catkowita
Smiertelno$¢ prosiat niz klatki.

Istniejg liczne skuteczne bezklatkowe systemy do proszenia sie
loch, z ktérych wiele zaprojektowano w UE, a ktdre stosuje sie
w szeregu krajow Europy i $wiata.

Norwegia, Szwecja i Szwajcaria z powodzeniem
zakazaty rutynowego stosowania klatek porodowych.

selekcji genetycznej na rzecz zwiekszenia produkcji,
wspotczesne lochy sg wieksze i o ponad 50% ciezsze niz
30 lat temu®. W zwigzku z tym niektdre z dzisiejszych
macior hodowlanych sg tej samej wielkosci lub wieksze niz
sama klatka?® 30 3,

Przecietna klatka porodowa jest krétsza niz wieksze maciory
i zostawia tylko 6¢cm przestrzeni z kazdej strony zwierzecia.
Nie ma wystarczajgco duzo miejsca, aby locha mogta
normalnie sie kfas¢ i wstawac (o 20 cm za mato zaréwno
pod wzgledem dtugosci, jak i szerokosci). Badania wskazuja,
ze wspotczesne lochy w klatkach porodowych maja
trudnosci z lezeniem i staniem, a dodatkowo prety i podtogi
powodujg u nich obrazenia® 33 34,

Maciory spedzajgce dtuzsze okresy czasu na lezeniu bez
zZmiany pozycji sg bardziej narazone na powstanie odlezyn
(decubitus)®.

Wiekszos¢ klatek porodowych, jesli nie wszystkie, nie

jest zgodna z dyrektywa Rady 2008/120/WE, ktéra
wymaga, aby: ,Pomieszczenia dla swin musza byc¢
zbudowane w taki sposéb, aby kazda $winia mogta:

— miec¢ dostep do czystego miejsca lezenia, w ktérym
bedzie miata komfort fizyczny i termiczny, z odpowiednim
odprowadzeniem nieczystosci, a takze w ktérym wszystkie
zwierzeta mogq ... odpoczywac i wstawac normalnie...”®.
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Ograniczenie zachowan instynktowych

Lochy $wini domowej zachowujg bardzo silng
wrodzong potrzebe budowy gniazda przed porodem?.
Polega to na wyszukiwaniu wtasciwego materiatu,
wykopywaniu i wyrabianiu jamy oraz na konstruowaniu
odpowiedniego gniazda®®. Potrzeba budowy gniazda
jest hormonalnie sterowana i pozostaje silng

naturalng sktonnoscig niezaleznie od srodowiska®.

Klatki porodowe uniemozliwiajg jednak budowanie
gniazd*°. Powoduje to frustracje, stres i prowadzi
do niskiego poziomu dobrostanu macior, czego dowodem

sg zaburzenia behawioralne i fizjologiczne. Czasem materiat
do budowy gniazda jest udostepniany, co jest pozytywne,
ale maciory potrzebuja takze wystarczajacej przestrzeni,
aby sie obracac w celu prawidtowej realizacji zachowan
przedporodowych. Maciory w klatkach porodowych gryza
kraty*, majg wyzszy poziom hormonu stresu®?, a ich czas
porodu jest wydtuzony i wigze sie z wyzszym odsetkiem
martwo urodzonych prosiat*®. Wykazano, ze lochy proszace
sie poza klatkami, gdzie moga budowac gniazda, maja
nizsza czestosc¢ akcji serca i przejawiajg mniej anormalnych
powtarzajacych sie zachowan [np. uporczywego gryzienia
lub uderzania ryjem w kraty)*.

Zdrowie, dobrostan, Smiertelnosc i wydajnosc prosiat w klatkowych i bezklatkowych

systemach porodowych
Niewystarczajaca ilos¢ miejsca dla prosiat na ssanie sutka

Dyrektywa Rady 2008/120/WE wymaga: ,prosieta musza
mie¢ dostatecznie duzo miejsca, aby locha mogta je bez
trudu karmic”. Aby ten wymaog byt spetniony w przypadku
przecietnego miotu 10 prosiat $redniej wielkosci, catkowita
przestrzen kojca powinna wynosi¢ 280 cm dtugosci

X 200 cm szerokosci, czyli 5,6 m2. Wyliczenie na podstawie
$redniej wielkos$ci wspotczesnych loch i prosigt®. Natomiast
mediana wielkosci kojcodw, w ktorych umieszcza sie klatki
porodowe wynosi 3,95 mz2 46,

$miertelnosé prosiat

Powszechnym argumentem przeciwko stosowaniu
otwartych systemow proszenia jest obawa wzrostu
$miertelnosci prosiat w wyniku przygniecenia przez loche.
Jednak badania naukowe i do$wiadczenie gospodarstw

Wyniki rosng w miare doswiadczenia

Najnowsze badania pokazuja, ze wczesniejsze
doswiadczenia loch z danym systemem poroddwkowym
wptywaja na ich wydajnos$¢ w otwartych kojcach
porodowych. Lochy w bezklatkowym kojcu porodowym,
ktore juz wezedniej oprosity sie w takim samym kojcu, a nie
w klatce, dawaty prosietom lepszy dostep do sutkow,
wykonywaty mniej niebezpiecznych zmian postawy oraz

Postepy w Europie i na $wiecie

Dunskie ministerstwo nadaje oznaczenie dobrostanowe,
ktorego wszystkie trzy poziomy wymagajg bezklatkowych
kojcéw porodowych, a poziom najwyzszy wymaga
proszenia na wolnym wybiegu.

Austria i Niemcy wprowadzity ostatnio zmiany legislacyjne,
ktore beda dopuszczad jedynie tymczasowe stosowanie

produkcyjnych pokazuja, ze w systemach bezklatkowych,
ktére s dobrze zaprojektowane i dobrze prowadzone,
Smiertelno$¢ prosigt spowodowana przygnieceniem

(zywo urodzonych prosigt) moze by¢ porownywalna ze
Smiertelnoscia w klatkach, a nawet nizsza, po uwzglednieniu
korekt ze wzgledu na wielko$¢ miotu®.

W Szwajcarii, gdzie w 1997 r. zakazano klatek porodowych,
a do 2007 r. zupetnie je zlikwidowano, catkowita
Smiertelno$¢ prosiat nie wzrosta, mimo ze wszystkie lochy
proszg sie w systemach bez klatek i wieksza jest liczebnosé¢
miotu“® 4. Wynika to z faktu, ze w systemach otwartych
porodéwek wystepuje istotna redukcja ryzyka utraty prosiat
z wielu przyczyn innych niz zagniecenie, w tym z powodu
martwych urodzen, ostabienia i zagtodzenia. Prosieta

w takich systemach porodowych czesto odznaczajg sie
WYyZzsza waga urodzeniows i poborem siary oraz wyzszg
waga w momencie odsadzania od maciory®.

karmity prosieta skuteczniej i dtuzej®'. Kiedy producenci
przechodza od klatek na kojce otwarte, wydajnosc¢ i wyniki
poprawiaja sie z czasem, poniewaz przyzwyczaic sie

do nich muszg nie tylko maciory, ale rébwniez pracownicy
obstugi zanim mozna bedzie osiggnac petne korzysci
produkcyjne®.

klatek (tacznie przez okoto 5-7 dni), zwane ,rutynowym
tymczasowym umieszczaniem w klatkach”. Podczas gdy

w Szwegiji (1988 r.), Norwegii (2000 r.) i Szwajcarii (zakaz

w 1997 r.; zupetne wycofanie do 2007 r.) obowigzujg
catkowite zakazy rutynowego stosowania klatek
porodowych. W krajach tych niedopuszczalne jest
zamykanie w klatkach macior przez caty okres proszenia sie
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i laktacji. Zamykanie loch (wytgcznie na okres kilkudniowy)
dozwolone jedynie w wyjatkowych przypadkach.

W Finlandii w ciggu ostatnich 2 lat znaczna czeé¢

branzy przeszta na krotkookresowe stosowanie klatek
przy wsparciu z rzgdowego systemu dotacji na rzecz
dobrostanu zwierzat®® %*. Niedawno jednak grupa robocza
ds. bezklatkowych systemow proszenia w Ministerstwie
Rolnictwa stwierdzita, ze termin ,rodzenie wolne od

Krajowe zakazy stosowania klatek porodowych

> W Szwecji (1988 r.), Norwegii (2000 r.) i Szwajcarii
(zakaz w 1997 r.; zupetne wycofanie do 2007 r.)
obowiazujg catkowite zakazy rutynowego
stosowania klatek porodowych. W krajach tych
maciory musza mie¢ mozliwos$¢ swobodnego
poruszania sie przez caty okres porodu i laktacji.
Umieszczanie loch w klatkach (wytgcznie na okres
kilkudniowy) dozwolone tylko w wyjgtkowych
przypadkach.

> Austria i Niemcy wprowadzity ostatnio zmiany
legislacyjne, ktére beda dopuszczac jedynie
tymczasowe stosowanie klatek (tacznie przez
okoto 5-7 dni), zwane ,rutynowym tymczasowym
umieszczaniem w klatkach”. Organizacja Compassion
nie popiera jednak rutynowego tymczasowego
stosowania klatek, nasze stanowisko jest takie, ze
dopuszczalne sg wytacznie catkowicie otwarte

klatek” nie pozwala na rutynowe, tymczasowe zamykanie
w klatkach i ze doptaty rzadowe zostang ograniczone
wytacznie do systemow z prawdziwie bezjarzmowymi
porodéwkami®®, W zwigzku z tym istnieje wieksze
prawdopodobienstwo, ze dalsze inwestycje ze strony
branzy beda dotyczyty rzeczywiscie otwartych kojcow
porodowych, a nie systemow tymczasowego umieszczania
w klatkach®s.

systemy proszenia sie, czyli hodowla wolna
od klatek. Tak juz postapity Szwecja, Norwegia
i Szwajcaria.

> W listopadzie 2020 r. Sad Najwyzszy Nowej Zelandii
uznat, ze przepisy zezwalajace na uzywanie klatek
porodowych sg niezgodne z prawem i niewazne.
W odpowiedzi rzad Nowej Zelandii zapowiedziat
stopniowe wycofywanie klatek porodowych —
szczegoty do potwierdzenia.

> W lipcu 2022 r. Stan Delhi w Indiach ogtosit
wprowadzenie catkowitego zakazu stosowania
klatek porodowych dla macior, podobng decyzje
podjety stany: Goa, Himachal Pradesh, Karnataka,
Madhya Pradesh i Rajasthan.




Zdolnosci
kognitywno-spoteczne
swini domowej

w kontekscie jej
dobrostanu
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dr hab. prof. UP Marcin Urbaniak

Swinia domowa (Sus scrofa domestica) jest gatunkiem kategoryzowanym
przez prawny system identyfikacji zwierzat jako tzw. zwierze gospodarskie®’,
CO Oznacza zwierze zwyczajowo trzymane i hodowane w celu reprodukcji,
tuczu, a ostatecznie uboju. Wspdtczesna, intensywnie uprzemystowiona
hodowla $win nie bierze pod uwage konsekwencji, wynikajgcych

z funkcjonowania podstawowych struktur, proceséw i wzorcéw poznawczo-

behawioralnych, ktére warunkujg podmiotowos$¢ swini domowe;.

Owe procesy, wzorce i predyspozycje wyrazajg sie w postaci — nizej
omawianego — behawioru spoteczno-eksploracyjnego swini domowej oraz
zaawansowanych zdolnosci czy kompetencji poznawczych, jakie gatunek ten
realizuje w warunkach swobodnego bytowania badz wolnego wybiegu®:.




Jak wiadomo badaczom, $winie domowe charakteryzuja

sie silnym instynktem stadnym, ktéry w warunkach
wolnowybiegowych manifestuje sie w postaci
réznorodnych tendencji behawioralnych oraz interakcjach
miedzyosobniczych®®. Samice wraz z mtodymi osobnikami
tworzg wielomiotowe grupy w catym matriarchalnym
stadzie, w ktorym zawsze panuje wczesniej ustalona
hierarchia spoteczna. Kazda grupa zajmuje okre$lone
terytorium, za$ przewodnikiem catego stada jest najstarsza

i najbardziej doswiadczona locha®®. W swej wysokiej
aktywnosci spoteczne, $winie domowe sg wykazujg sie
dtugofalowymi preferencjami skojarzeniowymi, ktére mozna
okresli¢ jako zachowania towarzyskie — nawiazuja silne wiezi
przyjazni, ktdre moga trwac przez cate zycie®'

Wokalizacja jest powszechng forma komunikacji wsrod
zwierzat stadnych, w tym $wini domowej, bowiem
dostarcza ona informaciji nie tylko o fizjologii czy stanach
afektywnych innych osobnikow, ale rdwniez pomaga

w identyfikacji okredlonych jednostek w stadzie oraz niesie
informacje o konkretnych sytuacjach wewnatrzgrupowych®?,
Badacze wyodrebnili dotychczas ponad dwadziescia
roznych odgtoséw i zawotan, sktadajacych sie na bogaty
repertuar wokalny $wini, z uwzglednieniem wyrazanych
stanéw emocjonalnych i odrebnych kategorii wokalizacji:
krzyku z bolu®, ,szczeknie¢” w sytuacjach do$wiadczanego
zdziwienia®* badz zadowolenia podczas zabawy®®, ,rechotu”
podczas kontaktu nosowego z matka®, chrzakniec
niepokoju podczas krotkotrwatej izolacji®’, a nawet
mruczenia swoistej ,kotysanki” przez loche podczas
karmienia mtodych®®,

Swinia domowa cechuije sie wysoko rozwinieta potrzebg
stymulacji poznawczej — potrzebg pozyskiwania informacji
o $rodowisku — oraz potrzeba eksploracji otoczenia, czyli
potrzeba aktywnosci orientacyjno-poznawczej, wynikajacej
z zainteresowania otaczajgcym $Srodowiskiem. Prosieta juz
od pierwszych dni zycia do$wiadczajg silnego popedu
ciekawosci, wyrazajacego sie w postaci intensywnej
penetracji swojego otoczenia®®. Zachowania eksploracyjne
sg czesto zsynchronizowane z poszukiwaniem pozywienia
oraz manipulowaniem réznego typu obiektami w celach
zabawowo-poznawczych. Najwieksze zageszczenie
receptorow dotykowych — wraz ze smakowymi —

znajduje sie w okolicy nosa i jamy ustnej $wini, dlatego

tez Swinie wykorzystujg pyski do angazowania sie

W wysoce manipulacyjne zachowania, jak rycie, zucie,
gryzienie, noszenie czy popychanie przedmiotdw, a nawet
w interakcje spoteczne”. Szczegdlnie dobrze rozwiniety

u $win zmyst dotyku, wechu i smaku odgrywa kluczowa
funkcje zarbwno w pobieraniu pokarmu, kontaktach
miedzyosobniczych, jak i eksploracji, wyrazajacej sie
gtownie w formie rycia w podtozu. Osobniki majgce
mozliwos$¢ swobodnego przebywania na otwartym
terenie, spedzajg nawet 75% catej aktywnosci dobowej

na eksploracji otoczenia i poszukiwaniu pokarmu,

in world farming

rozpoczynajac aktywnosc penetracji juz na etapie
kilkudniowego prosiecia, przebywajgcego jeszcze

W gniezdzie badz kojcu’”. Méwiac precyzyjniej, ,(...)
domestic pigs living in a semi-natural environment spent
52% of the daylight period foraging (rooting and grazing)
and another 23% in locomotion and direct investigation of
environmental features™”?,

Zachowania eksploracyjne przybierajg nierzadko postac
behawioru zabawowego, co wigze sie z rozwojem

i funkcjonowaniem wyzszych proceséw kognitywnych
Swini domowej, gdy wezmiemy pod uwage bogactwo
tre$ci poznawczych oraz czynnosci wymagajgcych
zaangazowania intelektualnego wraz z elastycznoscia
emocjonalng podczas zachowan zabawowych’, Prosieta
spedzajg wiele godzin bawiac sie ze soba, ale rowniez
doroste Swinie wykazujg — w sprzyjajacych warunkach —
szerokie spektrum zachowan zabawowo-poznawczych.
Jak wykazali Ruth C. Newberry i David Wood-Gush,
behawioralnymi markerami zabawy u prosiat jest sze$¢
zaobserwowanych form ekspres;ji: skakanie, bieganie

z podskokami, obracanie sie wokot osi wtasnego ciata,
,fzucanie” gtowa oraz korzystani z zabawek — potrzasanie
obiektami i noszenie przedmiotéw (pitka lub kij) w ustach™.
Obserwacja tych wzorcéw behawioralnych postuzyta

do identyfikacji zabawowych sekwencji zachowan.
Czestotliwos¢ wystepowania markerow zabawy w catej
roznorodnos$ci zachowan spotecznych zaobserwowano
jako najwyzsza w ciggu pierwszych 6 tygodni zycia prosiat,
a nastepnie zmniejszata sie wraz z wiekiem. Natomiast
okres szczytowej czestotliwosci wzorcoéw zabawowych
pojawia sie miedzy 2 a 6 tygodniem zycia $wini domowej,
gdzie markery zabawowe pojawiajg sie z jednakowa
czestotliwoscia u prosiat ptci meskiej i zenskiej. Zabawa
towarzyska u dorostych $wih obejmuje zabawe-walka,
przepychanie sie i bieganie za soba, ale wiele z tych
kategorii zabawy jest potaczonych z dodatkowymi
sekwencjami biegu czy podskakiwania, co wskazuje

na podobienstwo zabawy $win do zachowan zabawowych
np. wérod pséw lub innych ssakow?™.

Zabawa u $win zaspokaja potrzebe eksploracji, okreslana
jako gtéd stymulacji poznawczej. Posiada rowniez
kluczowe znaczenie dla prawidtowego rozwoju
poznawczego, a wrecz osobniczego u kazdego zwierzecia.
Ze wzgledu na uzywanie nosa i ust podczas manipulacji
obiektami, w przypadku $wini domowej potrzeby
zabawowe najlepiej beda zaspokajac zréznicowane,
organiczne i nietoksyczne przedmioty badz materiaty
(drewniane, roslinne, kartonowe], ktére nadajg sie

do gryzienia badz zucia’. Potrzeba ta jest na tyle istotna
dla wiasciwego rozwoju, ze niewystarczajgca mozliwos¢
eksploracji prowadzi do powaznych nieprawidtowosci
behawioralnych u $win”. Niezalezne grupy badaczy
dowiodty, ze wzbogacenie Srodowiska poprzez
umozliwienie eksploracji spowodowato, iz $winie
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zdecydowanie chetniej podejmowaty zachowania
zabawowe’® oraz wyrazaty pozytywne emocje”. Swinie
chetnie angazuja sie w rdzne formy zabawy z obiektami

lub innymi osobnikami, co naukowcy ttumacza faktem, ze
zachowania zabawowe s motywowane pozytywnymi
stanami afektywnymi oraz s posrednimi wskaznikami
emocji®. Innymi stowy, $winie do$wiadczajg szerokiej gamy
uczuc i przezy¢ emocjonalnych, ktére wyrazaja sie reakcjami
behawioralnymi.

W kontekscie dobrostanowym nalezy wspomnied,

ze $winia domowa jest gatunkiem wysoce podatnym
na zjawisko tzw. zarazenia emocjonalnego. Zjawisko to
uwypukla wptyw czynnikdw spotecznych na psychike
jednostki, a zarazem uwazane jest za prostg forme
empatii — zdolnosci rozumienia i odczuwania stanu
emocjonalnego innej osoby z jej drugoosobowe;j

Lori Marino i Christina Colvin dokonaty przegladu
naukowych dowodow, potwierdzajacych wystepowanie
ztozonosci procesdw poznawczych u $wini domowych,

na podstawie analizy poréwnawczej nowatorskich wynikow
badan wyzszych zdolnosci kognitywnych®*. Zgromadzone
whnioski naukowe potwierdzity zaktadane istnienie u $win
takich zdolnosci poznawczych, jak:

Rozpoznawanie i odréznianie obiektéw w otoczeniu®,
innych osobnikow w stadzie, znanych i nieznanych
ludzi, a nawet znakdw i zachowan jezykowych — to
wszystko postugujac sie zmystami wzroku, wechu,
dotyki i stuchu®. Swinia domowa posiada szeroki
zakres strategii uczenia, dysponuje takze rozwinietg
pamiecia dtugoterminowa, zapamietujac obiekty
(przez co najmniej pie¢ dni®’) oraz wartosciujac pewne
wspomnienia co do pokarmu jako priorytetowe
wzgledem innych®, Wskazane procesy poznawcze
umozliwiajg $wini domowej efektywne rozpoznawanie
bodzcodw lub obiektéw na podstawie detekcji
konkretnych cech bodzcéw, takich jak zapachy badz
barwy®. Swinie od dziecinstwa ucza sie rowniez
rozrézniac znane i nieznane osobniki ze stada,

kierujac sie bodzcami zapachowymi i wskazéwkami
wechowymi®, a takze bodzcami dzwiekowymi. Lochy
odrézniajg swoje potomstwo od innych miotéw za
pomoca emitowanych przez prosieta odgtoséow?,

za$ doroste $winie identyfikujg osobniki w stadzie

na podstawie emisji konkretnych rodzajoéw wokalizacji,
CO sugeruje wystepowanie zindywidualizowanych
stylow komunikacji wokalnej wérod swin?,

W przypadku odrézniania znanych sobie ludzi od oséb
nieznanych, Swinie postugiwaty sie gtéwnie zmystem
wzroku i stuchu. Koncentrowaty one percepcje

na roznicach w wielkosci ciata oraz indywidualnych
rysach twarzy, za$ modalno$¢ wechowa okazata sie
najmniej przydatna w rozpoznawaniu oséb ludzkich®,

perspektywy?'. Eksperymenty dowiodty, ze $winie nie

tylko moga emocjonalnie wspoétodczuwac biezace
doswiadczenia z innymi osobnikami w stadzie, ale rowniez
potrafig pozytywnie lub negatywnie wspotprzezywac
pozytywnie badz negatywnie nadchodzace, oczekiwane
wydarzenia®. Zespot badaczy nauczyt $winie kojarzy¢
utwor muzyczny J. S. Bacha z otrzymaniem jedzenia, za$
marsz wojskowy z nieprzyjemnga izolacja. Wyszkolone
$winie wykazywaty albo radosne zachowania (zabawe,
machanie ogonem i szczekanie), albo stres (czujnose,
ktadzenie uszu, oddawanie moczu i katu) w zaleznosci od
styszanej muzyki. Kiedy niewyuczone swinie znajdowata sie
w poblizu wytrenowanych osobnikow, szybko ,zarazaty sie”
stresem, czujnoscia i poktadaniem uszu, a rzadziej emocjami
pozytywnymi. Cate badanie wskazato, ze $winie sg gteboko
wrazliwe na emocje innych osobnikéw w stadzie®.

Grupa eksperymentéw, dotyczacych rozrdzniania
obiektéw i osobnikdw przez $winie, zostata
zaprojektowana w taki sposob, aby rownoczesénie
badac rozumienia komunikatow jezykowych

z wykorzystywaniem bodzcéw wzrokowych (jezyk
gestow referencyjnych) i stuchowych. W rezultacie
eksperymentow $winie nie tylko odrdzniaty komunikaty
jezykowe, lecz rowniez rozumiaty symboliczne

znaki gestykulacyjne oraz komunikaty werbalne,
reprezentujace konkretne przedmioty (frisbee, pitka,
hantle] oraz czynnosci (siad, aport, skok). Potrafity
one takze odrézniac te przedmioty od siebie wraz

z rozumieniem kombinacji czynnosci z przedmiotami
(np. aportowanie frisbee)®.

Orientacja przestrzenna i elementarna percepcja
czasu — $winie domowe dysponujg ograniczona
zdolnoscig rozumienia uptywu czasu i ograniczonym
przewidywaniem bliskiej przysztosci. Podczas
eksperymentow $winie wykazywaty preferencje
wchodzenia do kojcow, zamykanych na krotki

czas (30 minut) trwania odosobnienia, rezygnujgc

z kojcow z diuzszym czasem (240 minut) zamkniecia,
co dowodzi, ze byty wrazliwe na rdznice w uptywie
czasu®. Swinie — jako zwierzeta wszystkozerne —
posiadajg wysoka umiejetnos¢ zdobywania wiedzy,
zapamietywania, organizowania i wykorzystywania
informacji o przestrzennych aspektach wtasnego
srodowiska, w tym ustalania priorytetow dla
przestrzennej lokalizacji obiektéw (pozywienia)®.
Procesy uczenia sie przestrzennego sa uwarunkowane
posiadanymi przez Swinie reprezentacjami
sensorycznymi oraz mentalnymi w pamieci

krotko- i dtugotrwatej, stanowigcymi podstawe dla
generowania mentalnych map otoczenia. Swinie

z powodzeniem wykorzystujg mentalne mapy oraz
pamiec przestrzenng do wyszukiwania pozywienia




i unikania obszarow, ktore wczesniej byty puste?.
Swinie chetnie zmieniajg miejsca eksploracji

oraz zerowania [mimo wzglednie statych miejsc
dostepnosci pokarmu), co sugeruje, ze $winie
elastycznie wykorzystujg pamiec przestrzenng

i rozbudowujg mentalne mapy otoczenia, przeszukujac
nowe lokalizacje w celu zdobycia pozywienia oraz
zaspokojenia popedu ciekawosci®®. Poniewaz $winie
dokonujg wyborow pomiedzy miejscami zerowania
i wykazuja preferencje co do miejsc z wieksza ilos¢
pokarmu®®, mozna wnioskowag, iz $winie potrafig
dokonywac tzw. subitacji, czyli cato$ciowego
oszacowania niewielkich liczebnie zbioréw (bez
koniecznosci liczenia), aby nastepnie je rozrézniac¢

i zapamietywac ich lokalizacje'®.

Przyjmowanie trzecioosobowej (allocentrycznej)
perspektywy, posiadanie elementdw teorii umystu,
proces myslenia. Swinie potrafig swobodnie
rozpoznawac i wykorzystywac wiedze innych
osobnikdw co do lokalizacji pozywienia. Podczas
eksperymentéw z karmieniem $win parami, osobnik
nie$wiadomy lokalizacji jedzenia korzystat z wiedzy
drugiego, poinformowanego osobnika, w celu oszukania
go i skuteczniego dotarcia do pokarmu, za$ oszukane
osobniki réwniez modyfikowaty swoje zachowania,

aby w kolejnych sytuacjach pozbawi¢ rywala szans

na oszukiwanie. Badacze ewolucji procesow
poznawczych u hominidow, jak Richard W. Byrne

i David Andrew Whiten, takie zachowania w przypadku
matp cztowiekowatych okredlaja mianem ,taktycznych
oszustw"?2, dowodzac koniecznosci dysponowania
ztozonymi strukturami poznawczymi oraz inteligencja
makiaweliczng przez oszustow. Jak sie okazuje, takie
same wzorce behawioralne obserwuje sie wsrdd Swin,
CO sugeruje, ze posiadajg one co najmnigj teorie cudzej
intencji, uwagi oraz pewnej wiedzy, a takze uzywaja
poznawczo wyzszych zdolnosci przyjmowania cudzej
perspektywy i wspodtdzielenia celu uwagi, ujawniajacych
sie podczas spotecznych zachowan kompetytywnych'®,
Swinie sa réwniez w stanie rozpoznac kierunek
zZwracania uwagi przez cztowieka. Jak wykazat Christian
Nawroth i Mirjam Ebersbach, mtode swinie umiejetnie
wykorzystujg gestykulacje ludzkiej gtowy do rozumienia
standw uwagowych u towarzyszacych ludzi

w celu wykorzystania ludzkiej koncentracji uwagi jako
wskazowki (znaku ostensywnego / deiktyczny), gdzie
znajduje sie pozywienie'®,

Biorac pod uwage wyniki eksperymentow, dotyczace
celowej manipulacji przedmiotami, korzystania

Z narzedzi i rozumienia abstrakcyjnych symboli przez
Swinie domowag, mozna wnioskowag, ze u tego
gatunku wystepuja procesy myslenia sensoryczno-
motorycznego (wykorzystaniem inteligencji praktycznej
do osiggania biezacych, prostych celow, jak jedzenie,
zabawa, odpoczynek, prokreacja) oraz myslenia
konkretno-wyobrazeniowego ($winie przejawiaja

in world farming

zdolnos$¢ kategoryzacji percepcyjnej, uogadlniania
doznan zmystowych i ich klasyfikacji). Wérod
wybranych osobnikéw pojawiajg sie elementy myslenia
koncepcyjnego w formie zdolnos$ci operowania
wyzszymi strukturami poznawczymi, jak reprezentacje
konceptualne, uczucia, skojarzenia czy oczekiwania

— wszystkie zsynchronizowane z do$wiadczanymi
doznaniami sensorycznymi. Candace Croney nauczyta
Swinie manipulowac¢ zmodyfikowanym joystickiem

w celu poruszania kursorem na ekranie'®, co wymagato
ztozonej synchronizacji polimodalnej, sensoryczno-
umystowej wraz z samokontrolg, mysleniem kauzalno-
teleologicznym i rozumieniem ciggu zaposredniczonych
przyczyn. Nastepnie Croney zbadata zdolnos¢ swin

do akwizycji konceptu gry video wraz ze zbiorem
abstrakcyjnych zasad tej gry, ponownie obstugiwanej
joystickiem. Ponownie $winie wykazaty sie wysoka
umiejetnoscia synchronizacji zachowan motorycznych
(ruch pyskiem) oraz poznawczych (koncentracja uwagi
na ekranie], rozumiejgc konceptualne reprezentacje

gry i jej regut, mimo ograniczen zrecznos$ciowych

oraz drugorzedna dla $wini modalnoscig wzrokowa'®.
Z duzym prawdopodobienstwem mozna podejrzewac,
ze we wspomnianych badaniach ujawniono zdolno$¢
Swini domowej do myslenia koncepcyjnego, czyli
zrozumienia abstrakcyjnych konceptdw oraz symboli
metoda uczenia skojarzeniowego i sprawczego.

Dysponowanie samoswiadomoscig oraz osobowoscia.
Zdaniem Marka Bekoffa i Fransa de Waala, zjawiska
samoswiadomosci oraz samo-poznania s
gradualistyczne i wystepuja w pewnym zakresie

u ssakoéw, ptakow, a nawet ryb czy wybranych
bezkregowcow jako $wiadomos¢ swego ciata i bysia
0s0ba'”. Poznawcza zdolno$¢ samoswiadomose
wystepuje jako stopniowalne continuum w krolestwie
zwierzat, wzmacniane przez proces udomowienia,
wszystkozernosc¢ czy tez rosnaca ztozonos$¢ zycia
spotecznego danych gatunkow: ,Self-cognizance
should be most developed in long-lived, group-living
animals, in which individuals have repeated interactions,
both cooperative and competitive, with the same
suite of conspecifics”8, Swinie domowe wydaja

sie dysponowac co najmniej samo$wiadomoscia
fizycznos$ci swego ciata, spetniajg bowiem kryteria
wskazane przez Bekoffa — tworzg ztozone sieci
pokrewienstwa i wchodza czesto w komunikacyjne
interakcje, gdzie dynamika wewnatrzgrupowa
obejmuje m.in. kooperacje, wzajemnosc¢, oszustwa

i rywalizacje. Ponadto $winie uzywaja luster jako
narzedzi do wyszukiwania ukrytych przedmiotéw,
pojmujac wiasna cielesnosc¢ w relacji do fizycznej
organizacji przestrzeni'®. Co wiecej, niektdre osobniki
— wedle relacji Donalda Brooma — obserwowaty
swoje odbicie, wykonujac powtarzajace sie ruchy

i spogladajac na siebie pod réznymi katami: ,After
initially encountering the mirror the pigs moved

back from the mirror surface, oriented nose and
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eyes towards it apparently looking at it and made
movements looking again from different angles.

Three pigs showed some weaving movements. |...)
Sometimes pigs lay down in front of the mirror, looking
at it or in parallel with it as if lying beside another pig™™.

W kwestii posiadania przez $winie osobowosci trzeba
zaznaczyc, ze zdaniem badaczy tego zjawiska, pewne
cechy czy aspekty osobowosci czesto wystepuja

wsrod kregowcow. W gromadach ryb, ptakow i ssakow
obserwuije sie cate grupy osobnikow, ktére wykazuja
trwate, indywidualne réznice mentalne — mozliwe

do uporzadkowania wedtug podstawowych wymiarow
osobowosci i pokrywajace sie z cechami mentalnymi,
wystepujagcymi u ludzi™. Swinie wykazujg spdjne tendencje
behawioralne i cechy emocjonalne, np. w formie

Podsumowanie

Omowione badania posiadajg donioste implikacje etyczne,
poniewaz — jak dowodzit m.in. Donald Griffin — zwierzeta
dysponujgce wysoka ztozonoscig umystowa doswiadczajag
nie tylko bdlu fizycznego, ale rowniez sg narazone

na rézne formy cierpienia psychicznego™. Innymi stowy,
im bardziej zaawansowane zdolnosci mentalne posiada
dany gatunek, tym trudniej jest zaspokoi¢ petny zakres
potrzeb behawioralnych oraz poznawczo-spotecznych
owego gatunku, aby unikna¢ sytuacji stresu, deficytow

czy deprywacji kognitywnej, ktore sg zrédtem cierpienia.
Omodwione powyzej badania jednoznacznie wskazuja,

ze stymulacja poznawcza — wraz z mozliwoscia rycia,
zabawy z innymi osobnikami oraz eksploracjg otoczenia

- s3 dla $win poznawczo i behawioralnie bezwzglednie
potrzebne, wysoce satysfakcjonujace intelektualnie

i przyjemne emocjonalnie. Wyniki powyzszych analiz
powinny by¢ kluczowe dla praktyk dobrostanowych
prosiat i dorostych $win, trzymanych w systemie chowu
intensywnego oraz do celéw eksperymentalnych, bowiem
realia ferm przemystowych niemal z definicji uniemozliwiaja
podejmowanie zachowan spoteczno-zabawowych.

Jak opisano w Dyrektywie Rady UE, ustanawiajacej
minimalne normy ochrony $wini domowej, ,$winie musza
miec staty dostep do wystarczajacej ilosci materiatu, ktoéry
moga ruszac i w nim grzebad, takiego jak stoma, siano,
drewno, trociny, kompost grzybniowy, torf lub mieszanki
takich materiatow™®, poniewaz podstawowym wzorcem
zachowania $wini jest rycie w podtozu', ktére moze by¢
szukaniem pokarmu lub zachowaniem eksploracyjnym —
poznawaniem swego otoczenie nosem i pyskiem, poprzez
rycie, gryzienie, Zucie, wachanie i smakowanie. W ten
sposéb $winie szukaja miejsca do odpoczynku, szukaja,
pozywienia i zaspokajajg naturalny poped ciekawosci. Jak
zostato juz wspomniane w tekscie, swobodnie zyjgce Swinie
spedzaja do 75% codziennej aktywnosci na grzebaniu

w podtozu — réwniez gdy sa najedzone. Z tego wzgledu
uniemozliwienie im realizacji tak fundamentalnej potrzeby

powtarzalnych typow reakgciji i stylow radzenia sobie

W sytuacjach czy tez w postaci typologii temperamentow,
ktore sg przez naukowcow opisywane jako ogole profile
osobowos$¢™. Naukowcy, ktérzy badali sposoby reagowania
prosiat na rozne sytuacje czy okolicznosci, zaproponowali
trzy wymiary, okreslajace rodzaj osobowosci u swin:
agresywnosc, towarzyskos¢ i sktonnos¢ do eksploracji™.

Z kolei inni badacze zauwazyli, iz wspomniane czynniki
osobowosci $win (ale tez innych gatunkéw zwierzat)
odwzorowujg ludzkie wymiary osobowosci — ugodowosé,
ekstrawertyczno$¢ oraz otwarto$¢™. Wszystkie te analizy
wskazujg na obecnos¢ stabilnych indywidualnych cech
behawioralnych, ktdre ujawniajg ztozong osobowos¢ swin,
pokrywajaca sie z aspektami badz profilami osobowosci
wsrdd innych kregowcdw, w tym ludzi.

wywotuje gteboki dyskomfort psychiczny, prowadzacy
do powaznych zaburzen, jak zachowania stereotypowe
czy autoagresja'™. Dla zachowania dobrostanu konieczne
jest poznawcze, sensoryczne i spoteczne wzbogacanie
Srodowiska $wini poprzez umieszczenie nowych
przedmiotéw (zabawek, kawatkdw drewna, korzonkéw

z trawa, ziemig, trocinami i stoma), ktére swinie moga
wyszukiwac, grzebacd, wachac, gryz¢ czy bawic sie

nimi. To zaspokojenie zachowan eksploracyjnych, ich
naturalnej ciekawosci. Dodatkowo, $winki odrzucaja

takie wzbogacenie, ktore jest zabrudzone odchodami.
Wymaga to codziennego dostarczania $wiezej $ciotki
jako czystego wzbogacenia i zarazem jako nowosci, ktora
stymuluje zachowania eksploracyjne i manipulacyjne.

Co wiecej, zabawki powinny by¢ jadalne (mozliwe

do zucia), z minimalnymi chociaz korzysciami odzywczymi,
dostarczajac wrazen sensorycznych [smakowo-
zapachowych), jak np. $wieze gatazki, trawa, torf, korzenie
albo kawatki twardego kartonu™. Plastik i guma jest tylko
tymczasowo dopuszczalna, za$ pitki i akcesoria metalowe
nie nadaja sie, podobnie jak solna lizawka. Jezeli gryzaki
sg w tak matych ilosciach, ze wywotuja u $win zachowania
rywalizacyjne lub agresje, woéwczas nie s one w stanie
zaspokoi¢ zadnych potrzeb.
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